Warum die Griinen trotz des groen Erfolges des Ausbaus der Erneuerbaren Energien so
stark die Gunst der Wahlerlnnen verloren haben.

Auf den folgenden Seiten analysiere ich den Wahlausgang unter dem Blickwinkel der
Erneuerbaren Energien. Eingeflossen sind meine Erfahrungen und langjahrigen
Beobachtungen als Autor des Erneuerbare Energien Gesetzes (EEG), dem von vielen
attestierten groRten politischen Erfolges der griinen Regierungsbeteiligung 1998 bis 2005.
Aufgrund des schlechten griinen Wahlergebnisses und meines schlechten Listenplatzes habe
ich mein Bundestagsmandat verloren.

93% der Bundesbiirgerinnen wollen und unterstiitzen den Ausbau der Erneuerbaren
Energien, so eine Umfrage vom 18. September 2013. Dennoch erhielten Biindnis 90/Die
Griinen am 22. September 2013 bei der Bundestagswahl nur 8,4% der abgegebenen
Stimmen. In Hamburg gewinnen gleichzeitig mit der Wahl die fiir die Energiewende
kampfenden Biirgerinnen und Biirger einen Volksentscheid zum Aufkauf der Hamburger
Netze. Die inzwischen liber 700 Energiegenossenschaften, mit hundertausenden von
investitionsbereiten Biirgerinnen sind ein weiteres deutliches Zeichen fiir die hohe
Durchdringung der Gesellschaft mit im Kern griin agierenden Menschen. Die
gesellschaftliche Unterstiitzung fiir die Energiewende ist hoher denn je und die
Wabhlergebnisse fiir die Griinen schrumpfen drastisch. Einer griinen Wahlkampfstrategie
kann man kaum ein schlechteres Zeugnis ausstellen.

Es ist schon verriickt. Da ist endlich in fast allen Teilen der Gesellschaft angekommen, dass
die Umstellung auf Erneuerbare Energien fundamental fiir den Fortbestand der Gesellschaft
und ihren Wohlstand ist. Genau diese Erkenntnis war ja schon in den 70er Jahren des letzten
Jahrhunderts die entscheidende Triebfeder fiir die Griindung der Partei Die Griinen. Und
nun, wo diese Erkenntnis nicht nur bei den Okologlnnen der ersten Stunde angekommen ist,
sondern beim GroRteil der bundesdeutschen Gesellschaft, da straft genau diese Gesellschaft
die Griinen mit einer verheerenden Wahlniederlage ab. Nun gut, sie ist nicht so schlimm wie
die der FDP, die unter anderem auch deswegen aus dem Bundestag flog, weil sie am
vehementesten den Stopp des Ausbaus der Erneuerbaren Energien forderte. Dennoch
bedarf es einer tiefgriindigen Analyse, warum ausgerechnet die Griinen, die ja den Erfolg der
Erneuerbaren Energien organisierten, jetzt politisch praktisch nicht davon profitieren
konnten.



These 1: Die Losungsansatze, fiir die Probleme, die zur Griindung der Griinen fiihrten, sind
heute in der Gesellschaft weit verbreitet, doch Biindnis 90/Die Griinen haben es nicht
geschafft, dies geniigend mit der eigenen Parteiagenda zu verbinden.

In den 70er Jahren des letzten Jahrhunderts gab es heftige Proteste gegen die herrschende
Politik von CDU/CSU, SPD und FDP, die a) die Atomkraftgefahren ignorierte und unbeirrt
Atomkraft ausbaute, die b) die dramatischen Erlebnisse der ersten Erdolkrise von 1972
ignorierte und weiter auf die fossile Energiewirtschaft (Erddl, Erdgas, Kohle) mit ihrer
politisch sehr fragwiirdigen Abhangigkeit Europas von Rohstoffimporten setzte, die c) die
Entwicklungen in den Rohstofflandern ignorierte, die zu immer mehr Ressourcenkriegen
fihrte und die Armuts- und Reichtumsschere von Nord- Siid weiter 6ffnete, die d) die ersten
Erkenntnisse zur beginnenden Erderwarmung ignorierte und e) die lokalen
Umweltbelastungen fir Flisse und Atemluft, verursacht durch Emissionen aus fossilen
Kraftwerken, fossiler Chemie und fossil angetriebenen Verkehrstragern weitgehend
akzeptierte - sei dies ja angeblich unverzichtbar fiir eine florierende Wirtschaft. Damals
schon gab es die Erkenntnis, dass eine Energiewirtschaft vollstandig auf der Basis der
Erneuerbaren Energien genau diese Grundprobleme der Menschheit |6sen wiirde.

Das war die Geburtsstunde der politischen Partei Die Griinen. Die Griinen sind seit der
Grindung und im Kern eine 6kologische Partei und genau daraus haben sie die grolRen
Erfolge der Anfangsjahre und auch der spateren griinen Regierungsbeteiligungen in Bund
und Landern geschopft. Ja, es war und ist gut, wichtig und richtig, dass auch andere
Bewegungen, von der Frauenbewegung, den sozialen Bewegungen, der Menschen- und
Biirgerrechtsbewegung bis zur Friedensbewegung die Griinen bis heute mit pragen. Gerade
die Friedensbewegung gehorte auch dazu, weil ja eine der wichtigsten Kriegsursachen der
Kampf um fossile Rohstoffe ist - (ibrigens bis heute massiv eskalierend. Die Integration dieser
Politikfelder hat aber dazu geflihrt, dass im Laufe der letzten Jahrzehnte die klaren und
kompromisslosen Politikansatze flr die 6kologische Wende zunehmend von anderen
Themen zuriickgedringt wurden. Statt sie unter der Uberschrift Okologie mit zu bearbeiten,
wurden sie haufig in den Vordergrund geriickt, womit die 6ffentliche Wahrnehmung der
Grinen als 6kologische Partei zunehmend zu schwinden begann.

Nun, Jahrzehnte nach der Griindung der Griinen, ist Deutschland als Land, welches ehemals
als groRtes Exportland genau die Schmutztechnologien von Atomkraft, Kohlekraft,
Erdodlchemie, Pestizidlandwirtschaft und Erdolautos Gber die Welt verbreitet hat, zum
Vorreiter fiir eine griine Okonomie geworden. Windrader, Solartechnik, Biogas und
Wasserkraftanlagen ,Made in Germany“ haben genauso wie das EEG ihren Siegeszug in der
Welt begonnen. Die biologische Landwirtschaft beginnt Ful zu fassen, zumindest bei den
Verbraucherlnnen, und selbst die Erddlchemie ist schon zu tiber zehn Prozent eine Chemie
auf der Basis nachwachsender Rohstoffe geworden. Nur die Automobilwirtschaft hat in
Deutschland eine erfolgreiche Entwicklung auf der Basis nachhaltiger Biokraftstoffe, solarer
Elektromobilitdt oder solarem Wasserstoff bislang erfolgreich abwehren kénnen. Doch die
Erfolge in den anderen solaren Wirtschaftsektoren sind grof® und vor allem erst in den



letzten 15 Jahren richtig gewachsen - also vor allem auf Grund der griinen
Regierungsbeteiligung von 1998 bis 2005. Nur die Griinen, die das im Wesentlichen
organisiert haben - und im Zentrum des Erfolges liegt das EEG - liegen dennoch aktuell bei
8,4 % der Stimmen bei der Bundestagswahl.

Wie kann das sein?

Offensichtlich haben es die Griinen nicht geschafft, sich an die Spitze der solar-
okonomischen Bewegung zu stellen, obwohl es sehr viele Akteurlnnen in der Gesellschaft
gibt, die exakt an der Ablosung der fossilen Wirtschaft arbeiten. Zu lange wurden
Klimaschutz und Atomausstieg nicht zwingend mit der Notwendigkeit eines schnellen
Wachstums der Erneuerbaren Energien verbunden. Eine umfassende Agenda fiir eine solare
Wirtschaft wurde nicht erarbeitet. Noch immer finden sich in vielen griinen Papieren
Akzeptanzen der fossilen Wirtschaft, wie das Dreiliterauto, Gaskraftwerke, fossile KWK,
Erdgasheizungen, Erdélchemie. Selbst beim Versuch, in den letzten Jahren eine griine
Wirtschaftagenda aufzustellen, dem Green New Deal, steht nicht die vollstandige Ablésung
der fossilen Wirtschaft im Zentrum, so wie sie von Hermann Scheer oder von mir seit Jahren
umfangreich gefordert und beschrieben wurde.

Spatestens nach dem politisch erfolgreich durchgesetzten Projekt des Atomausstiegs hatte
das konsequente Ziel einer solaren Weltwirtschaft formuliert werden miissen, was
gleichbedeutend ist, mit dem Ausstieg aus der fossilen Weltwirtschaft (Erdol, Erdgas, Kohle).

Eine solche politische Agenda, ein Weg hin zu einer solaren Weltwirtschaft, hatte in ihren
vielen Facetten durchdekliniert werden missen, als umfangreiches griines Programm mit
hunderten alle in eine Richtung gehenden politischen Einzelmallnahmen. Viele Ansatze in
dieser Richtung wurden und werden gefordert, z.B. vom WBGU (Wissenschaftlicher Beirat der
Bundesregierung Globale Umweltverdanderungen) der Gesellschaftsvertrag fiir eine Grole
Transformation. Leider ist die griine Partei, mit ihrem Green New Deal in dieser Richtung
rudimentar geblieben. Das groRe Ziel einer vollstandigen Ablosung der Erddlwirtschaft steht
leider nicht im Focus der Agenda der Fihrungsgremien bei Blindnis 90/Die Griinen, obwohl
dies die griine Basis sehr wohl im Blick hat. So ist als das Schliisselprojekt im Wahlprogramm
das Projekt mit 100% Erneuerbaren Energien zwar mit grolRer Mehrheit gewahlt worden, im
Wahlkampf selbst wurde es vom Spitzenpersonal aber nicht in den Mittelpunkt geriickt.

So ist es kein Wunder, wenn weite Teile der Gesellschaft zwar am Projekt 100% Erneuerbare
Energien arbeiten, aber die Griinen eben doch nicht genligend damit identifiziert werden.

These 2: Seit den 90er Jahren sind in den Fiihrungsgremien der Partei Biindnis 90/Die
Griinen ausgewiesene Okologinnen eher selten vertreten.

Grole Teile des griinen Fliihrungspersonals sind seit dem Tod von Petra Kelly keine
ausgewiesenen Okologlnnen mehr. Sie kommen vielmehr aus den Sozialen Bewegungen,



sind oft noch von den sozialistischen Debatten der 70er und 80er Jahre gepragt. Natlrlich ist
die soziale Gerechtigkeitsfrage existenziell fiir den Zusammenhalt der Gesellschaft, aber sie
ist eben nicht fundamental fiir den Erfolg einer 6kologischen Partei. Dabei sehe ich sogar
eine Umkehrung der Pramissen: Da die Missachtung der 6kologischen Grundfragen auch in
hochstem Malle Armut erzeugend ist, wirkt die konsequente Verfolgung 6kologischer
Grundsatze eben auch Armut reduzierend und nicht in erster Linie die Verfolgung primar auf
Umverteilung setzender Politikgrundsatze. Diese Sichtweise ist auch in groRen Teilen der
grinen Partei nicht mehr prasent.

So kommt es eben, dass die Griinen von einem jahrelangen Richtungsstreit um die soziale
Frage zwischen Realos und Linken gelahmt werden, statt sie in der alles entscheidenden
Grundfrage der 6kologischen Sicherung des Uberlebens der Menschheit auf diesem Planeten
zu einigen.

Genau darin liegt aus meiner Sicht auch eine der tiefer liegenden Ursachen fiir das jlingste
Wahldebakel von Biindnis 90/Die Griinen: Nicht mehr die von der Wahlerschaft als
Grundkompetenz fiir die griine Partei anerkannte 6kologische Kompetenz steht im
Mittelpunkt, sondern ein diffuses Bild aus Finanz-, Wirtschafts-, Sozialkompetenz, wobei in
diesen Sektoren die von den Griinen sich selbst zugeschriebene Kompetenz sich nicht mit
der Zuschreibung durch die Gesellschaft deckt. Ohne Zweifel sind - auch aus meiner Sicht -
die Antworten der Griinen in diesen Fragen wesentlich zielflihrender als die Konzepte von
Union, SPD oder gar der Linken. Doch dies hilft nichts flir Wahlergebnisse, wenn viele
potentielle Wahlerlnnen sich von den Griinen abwenden, weil sie nicht mehr erkennen, dass
die Grunen die 6kologischen Fragen ins Zentrum riicken.

Grin wird gewahlt, weil die Sorge um den Planeten auch die Sorge vieler Menschen ist und
da traute man den Griinen am meisten zu. Griin wird nicht gewahlt wegen Steuer-, Finanz-,
Sozialpolitik, da wird den Griinen in der 6ffentlichen Wahrnehmung deutlich weniger
Kompetenz zugetraut. Und da braucht es eben auch fiihrende Persdnlichkeiten an der Spitze
der Parteigremien, die ausgewiesene Okologlnnen sind und sich mit Herzblut um die
Okologischen Fragen kiimmern. Genau an diesen fehlte es aber.

These 3: Das Wahldebakel ist Ergebnis eines langeren Prozesses, in welchem auch
inhaltlich das Thema Okologie zu wenig an neue Anforderungen und Méglichkeiten
angepasst wurde, sowie alte iiberkommene Politikzépfe nicht abgeschnitten wurden. Statt
immer wieder auch Grundsatzdebatten zu fiihren, ob denn die von Griinen vorgeschlagen
okologischen Konzepte noch die richtigen sind, gab es zu stark ein Festhalten an
bestehenden politischen MaRnahmen und Zielen.

Die Abwendung von vielen dkologisch denkenden und handelnden Teilen der Bevélkerung
von den Griinen hat eine langere Geschichte. Diese ist nicht erst Ergebnis einer verfehlten
Wahlkampfstrategie der Parteifiihrung in diesem Wahlkampf. Sondern sie ist Ergebnis von



vielen Versdaumnissen und falschen Handlungen, die sich in vielen Einzelpunkten
manifestierte. Einzelpunkte, die offenbar nur wenige in der griinen Partei verstanden haben,
die aber Menschen den Griinen entfremdete, die gerade die Akteurlnnen und
Gestalterlnnen der Energiewende sind. Ein Beispiel dafiir ist der selbst von griinen
Landesministerlnnen und dem Fraktionsvorsitzenden im Bundestag gemachte Vorschlag, die
Okostromeigenerzeugung mit der EEG-Umlage zu beaufschlagen. Ich habe in zig
Veranstaltungen genau diese Frage gestellt bekommen und hatte einen schweren Stand dies
zu korrigieren. Ich splirte aber schon, wie viele mir zwar glaubten, dass ich das nicht
unterstltze, aber den Griinen in Ganze eine solche politische Gesetzeshandlung zutrauen
wirden.

Diskussionen, Neuaufstellungen oder gar ein tiber Bord werfen von einmal von Griinen
vorgeschlagenen Programmatiken gibt es im 6kologischen Bereich kaum.
Grundsatzdiskussionen dariiber, ob es denn neue Strategien auf neue Herausforderungen
und Entwicklungen bedarf, gibt es nur vereinzelt und wurden von der Fiihrungsmannschaft
immer wieder zuriick gedrangt.

Beispiel Klimaschutz, dem wichtigsten dkologischen Politikfeld der Griinen:

Die Emissionen in der Welt sind auf Rekordniveau. Die Programmatik der Griinen Partei aber
hat sich seit etwa 20 Jahren kaum mehr gedndert. Gefeilscht wird mit anderen Parteien um
ein paar Prozente mehr Emissionsminderung, ob 20, 30 oder 40 Prozent. Schon hier sehen
die Wahlerlnnen kaum mehr einen Unterschied zu den anderen Parteien. Es bleibt hdngen:
Nun, die Griinen wollen eben ein bisschen mehr Klimaschutz als die anderen, aber wirklich
Neues, als Antwort auf das grolRe Versagen der Weltgemeinschaft haben sie auch nicht
anzubieten. Dabei gdbe es genug neue Politikansatze: Das Aufgreifen der weltweiten
Bewegung um 330 ppm oder das Ziel einer globalen Abkiihlung. Obwohl ich das in Buchform
sogar veroffentlichte und dazu viel Unterstlitzung auch in Teilen der Parteibasis bekam, wird
eine ernsthafte Diskussion (iber eine neue Klimaschutzpolitik in den Fliihrungsgremien von
Partei und Fraktion regelrecht abgeblockt.

Auch das Festhalten am Emissionshandel gehért in die Kategorie verkrusteter 6kologischer
griiner Politikansatze. Schon bei der Einfihrung des Emissionshandels unter rot-griin, gab es
Widerstande und Kritik daran: Der Emissionshandel wiirde kaum Emissionen reduzieren,
sondern hohe Biirokratie und Kosten verursachen, sowie ins Zentrum einer weltweiten
Politik gestellt, die wirksamen Klimaschutz gar nicht will, sondern sich ,greenwashend”
perfekt dahinter verstecken kann. Genau das ist heute das Ergebnis von
Emissionshandelssystemen, dort wo sie eingeflihrt wurden. Zum Klimaschutz hat der
Emissionshandel nichts gebracht. Aber eine Grundsatzdebatte dariiber, ob denn der
Emissionshandel vielleicht sogar, anders als sein Ziel, mit ursachlich fur die weitere
Erderwarmung ist, wird weit und breit nicht gefiihrt, jedenfalls nicht in der griinen Partei
und Gbrigens auch nicht bei den deutschen Klimaschutz-NGOs.



Beispiel Peak OQil:

Die konsequenten Analysen lber Peak Oil und damit die wirtschaftlichen Konsequenzen der
Ressourcenlage der fossilen Rohstoffe, wie sie seit Jahren weltweit massiv von kritischen
Wissenschaftlernnen vorangetrieben werden, sind in der griinen Partei und vor allem bei
den griinen Fihrungsgremien nicht wirklich angekommen. Mit der Griindung der Energy
Watch Group hatte ich eine weltweit sehr beachtete Wissenschaftlergruppe angeschoben.
Doch deren Ergebnisse und Analysen interessierte zwar Viele an der Parteibasis, aber nicht
die Partei- und Fraktionsfiihrung. Die Fraktionsspitze hat 2009 sogar verhindert, dass ein viel
beachtetes Autorlnnenpapier aus der Fraktion ein Beschluss der Fraktion werden konnte.
Auch hier horte ich vielfach von aufen, warum denn die Griinen Peak Oil nicht in den
Mittelpunkt stellen.

Sogar als MdEP Sven Giegold mit einer hervorragenden Studie nachwies, dass die durch Peak
Oil verursachten Rohstoffpreissteigerungen eine tiefere Ursache hinter der
Staatsverschuldung Europas ist, wurde dies weiter nicht in den Mittelpunkt der griinen
Wahlkampfstrategie gestellt. Dabei sind wir heute genau in der vom Club of Rome in den
70er Jahren vorhergesagten Phase, wo die Missachtung der Probleme der Verknappung der
Rohstoffe als Wirtschaftskrisen voll durchschlagen. Wie kann man als griine Parteifiihrung
nur so blind sein und die zur Griindung der griinen Partei fiihrenden Kerngedanken der
Ressourcenverknappung just in dem Moment, wo sie schlimme Wirtschaftkrisen erzeugen,
nicht erkennen und thematisieren? Genau das ware die entscheidende griine Komponente
in der Debatte um die EURO-Krise gewesen.

Beispiel Ressourcenabgabe:

Von MdB Silvia Kotting-Uhl wurde in der 16. Wahlperiode ein umfassendes Konzept fiir eine
echte Kreislaufwirtschaft erarbeitet. Danach soll eine Ressourcenabgabe auf alle stofflichen
Produkte am Anfang des Produktionsprozesses in Hohe der gesellschaftlichen im
Lebenszyklus des Produktes anfallenden Kosten erhoben werden. Ein hervorragender
Vorschlag endlich die jahrzehntelange Forderung nach Internalisierung externer
Schadenskosten in der Stoffwirtschaft zu verwirklichen. Dieses Konzept ist seitdem in der
griinen Partei nicht ernsthaft verfolgt oder gar weiter entwickelt worden. Andere
umfassende Vorschlage fir eine funktionierende Kreislaufwirtschaft gab es aber auch nicht.

Es gdbe eine Reihe von weiteren Politikansitzen, beispielsweise gibt es erste Uberlegungen
das erfolgreiche EEG im Stromsektor auf den Markt der Biolebensmittel zu tGibertragen oder
auf die Gaswirtschaft, wie auch in der Chemiewirtschaft. Notwendige politische Anséatze, wie
neue Innovationen beférdert werden kdnnten, so der Ersatz fiir Stahlbeton, was die Bauwirt-
schaft revolutionar 6kologisieren kann, oder die Biokohle, die von der Landwirtschaft iber
die Chemiewirtschaft bis hin zur Energiewirtschaft revolutionares erreichen kann, werden in



der politischen Flihrungsetage der griinen Partei kaum als wichtig wahrgenommen.
Neuartige Politikansatze sind in der griinen 6kologischen Politik eher Mangelware.

These 4: Sofern es neue und in der griinen Partei erfolgreiche Politikinnovationen im
Bereich Erneuerbare Energien gab, so wurden sie nicht originar aus der Partei entwickelt.
Ja, die griine Partei- und Fraktionsfiihrung war meist Bremser, statt Motor fiir einen
schnellen Ausbau der Erneuerbaren Energien und fiir starke neue politische MaBnahmen
fiir Erneuerbare Energien. Dass sie dennoch durchgesetzt wurden, lag an Einzelpersonen
und der fiir Erneuerbare Energien stark engagierten Parteibasis. Dies ist der breiten
Offentlichkeit, die sich fiir Erneuerbare Energien engagiert nicht verborgen geblieben und
hat ein wachsendes Misstrauen zur griinen Politik fiir Erneuerbare Energien hinterlassen,
trotz meines in weiten Teilen der Gesellschaft anerkannten kompromisslosen Einsatzes fiir
Erneuerbare Energien.

Wie schwer sich viele griine Bundestagsabgeordnete, vor allem unter rot-griin, mit dem EEG
und den Erneuerbaren Energien getan haben, habe ich noch gut in Erinnerung. Unentwegt
wurde mir in der Bundestagsfraktion signalisiert, ich solle doch nicht schon wieder mit dem
unwichtigen Zeug der Erneuerbaren Energien nerven. Eine aktive Unterstitzung und vor
allem ein inhaltliches Vorantreiben der Erneuerbare-Energien-Politik hat es damals - mit
Ausnahme von Michaele Hustedt - in der Fraktion nicht gegeben. Auch die Aktivitdten des
SPD-MdB und Trager des alternativen Nobelpreises Hermann Scheer wurden intern eher
kritisch betrachtet, als offensiv unterstiitzt. Bezeichnend war dafiir, dass 1998 im griinen
Wahlprogramm die kostendeckende Vergilitung von Solarstrom nicht auftauchte, obwohl sie
faktisch die Grundlage fiir das EEG bildete und sogar erfolgreich von vielen griinen
KommunalpolitikerInnen vor Ort umgesetzt wurde. Auch in den Koalitionsverhandlungen
1998 spielte ein EEG keine Rolle und wurde trotz meines Drangens von griiner Seite nicht
eingebracht. Natiirlich und zum Gliick unterstitzten die griinen Ministerlnnen im
Bundeskabinett dann meinen in der Fraktion und im Bundestag vorgelegten Entwurf des
EEG. Natdrlich hat Jirgen Trittin als Umweltminister sehr viel fiir die Erneuerbaren Energien
getan. Nur damals schon gab es bis zuletzt in diesem Wahlkampf immer viele Irritationen
Uber seine Unterstitzung von fossilen Energien, was ja Jlirgen Trittin mit seinen Forderungen
zu Erdgaskraftwerken auch noch in seinen letzten Wahlreden unterstrich.

Der Glaube an die Griinen, dass sie es mit Klimaschutz und einer 100% Erneuerbaren
Energien Strategie wirklich ernst meinen, wurde liber die Jahre hinweg immer wieder
erschittert. So mit dem Durchsetzen einer Steuerbefreiung fiir Erdgas in Autos sogar bis
2020 und der fast gleichzeitigen Verhinderung der Forderung Okostrom von der Stromsteuer
zu befreien. Es passt doch wirklich nicht in eine Klimaschutzpolitik, dass ein fossiler, CO,
emittierender Energietrager tUber lange Jahre steuerbefreit wird, der CO,-freie Okostrom
aber besteuert wird. Nicht nur darliber gab es Kopfschitteln, sondern auch wenn nach dem



Beenden seiner Ministerzeit Ex-Aullenminister Joschka Fischer unternehmerisches
Investment in Kohlekraftwerke im Kosovo und Erdgasgeschafte mit Nabucco beférdert. Auch
wenn der griine Oberblrgermeister Boris Palmer aus Tubingen ein groRes Stadtwerke-
Konsortium zu Investitionen in neue fossile Kohle- und Erdgaskraftwerke fiihrte, dann wird
schon gefragt, wie ernst es die Griinen denn wirklich mit dem Klimaschutz meinen.

Auf volliges Unverstandnis ist bei den Freundinnen der Erneuerbaren Energien gestol3en,
dass ich auf dem Bundesparteitag 2008 faktisch gegen die gesamte Fiihrungsriege der
Grinen aus Partei sowie Bundestags- und Europafraktion kimpfen musste, um meinen
Antrag fiir das Ziel 100% Okostrom bis 2030 durchzusetzen, was letztendlich nur mit sehr viel
Druck von der Basis im Kern durchgesetzt wurde. Dies alles und vieles mehr hat schon dazu
gefiihrt, dass weite Teile der Bewegung fiir Erneuerbare Energien, von Unternehmen bis hin
zu den NGOs die griine Politik flr Erneuerbare Energien immer argwdhnischer bedugten.
Uberhaupt zeichnete sich die griine Politik fiir Erneuerbare Energien und erneuerbare
Chemie aus der Fiihrungsetage immer von groRer Angstlichkeit aus. Optimistische
Wachstumsperspektiven der Erneuerbaren Energien wurden (ber Jahre von griinen
Spitzengremien genauso wie von den Energiekonzernen als unrealistisch diffamiert, woraus
natlirlich dann oft eine Legitimation flir die Unterstlitzung fossiler Investitionen resultierte.
Juirgen Trittin hatte noch 2005 als Bundesumweltminister ein Ziel fir den Okostromanteil
von 20% fiur 2020 als ambitioniert gehalten. Zum Vergleich: Heute 2013 haben wir aber
schon 25%.

Eine Partei- und Fraktionsfiihrung, die das Einfordern von wichtigen neuen Politikansatzen
im 6kologischen Sektor nur als ,,Nerven” empfindet, aber nicht in eine inhaltliche
Auseinandersetzung darliber eintritt, muss sich nicht wundern, wenn die Gesellschaft den
Grinen neuartige fortschrittliche politische Ansatze nicht mehr zutraut. Eine griine
Parteifihrung, die angesichts des immer schnelleren 6kologischen Absturzes des Planeten
eben nicht mit immer neuen und starkeren politischen Antworten aufwartet, muss sich nicht
wundern, wenn sich groRe Teile einer immer mehr 6kologischen handelnden Gesellschaft
von den Griinen abwendet. Nicht die Meinung des Mainstreams darf entscheidend sein fir
griine Politik, sondern das Ausbrechen aus dem Mainstream. Denn der Mainstream ist ja
genau die Ursache fiir den 6kologischen Absturz des Planeten.

These 5: Den Angriffen gegen die Erneuerbaren Energien und das EEG durch die
konventionellen Energieversorger und durch Schwarz-Gelb hat die Parteifiihrung
strategisch nichts Ernsthaftes entgegen gesetzt. Dass die Energiewende nicht in den
Mittelpunkt einer griinen Wahlkampfstrategie geriickt wurde, wird zurecht kritisiert. Doch
die Fehler liegen noch viel tiefer. Die Angriffe auf das angeblich Energiekosten treibende
EEG mit dem Argument der Gerechtigkeitsfrage abzuwehren, konnte nicht gut gehen.



Ja, natirlich weil} ich, dass wir Griinen von der Kampagne der alten Energiekonzerne gegen
die Erneuerbaren Energien massiv unter Druck gesetzt wurden. Eine Kampagne, die sehr
geschickt und gut getarnt von der alten fossil-atomaren Wirtschaft kam. Wir werden
vermutlich nie die Verflechtungen herausfinden, so wie damals die offensichtlich gewordene
Kauflichkeit des Systems von Exkanzler Helmut Kohl bei seinem Spendenskandal.
Bezeichnend ist, dass es bis heute nicht gelungen ist, diese CDU-Altlast aufzuarbeiten,
obwohl doch gerade auch Herr Schauble und Frau Merkel im Zentrum der damaligen CDU
Politik standen. Mir stellt sich die Frage, ob denn in den letzten 15 Jahren wirklich ernsthaft
genug recherchiert und versucht wurde Licht ins Dunkel der Kohl’schen Kauflichkeit von
Politik zu bringen. Viel wichtiger erschien es in dieser Wahl vielen Journalistinnen
offenkundig, v.a. der Springer-Presse, in 30 Jahre alten sehr fragwiirdigen griinen Altlasten
der Padophilie nach zu forschen. Mir ist diese einseitig gegen Griine gerichtete Schieflage
der Altlastenbewaltigung durch Medien-Nachforschungen voll bewusst und diese
Einseitigkeit ist sicherlich eine von Griinen nicht allein selbst verschuldete Ursache der
Wahlniederlage.

Aber die Hauptursache ist natirlich eine verfehlte Wahlkampfstrategie, vor allem in der
Energiefrage. Nachdem klar wurde, dass die Energiekonzerne auf den grofRen griinen Erfolg,
dem massiven Wachstum des Okostromes, mit einer Anti-Erneuerbare-Energien-Kampagne
reagieren werden, gab es keine gute griine Strategie. Die zwei Kampagnenargumente, dass
die Erneuerbaren Energien Energiepreistreiber seien, und dass man jetzt den Ausbau
bremsen miisse, weil die Netze nicht genug vorhanden seien, wurden schwach und nicht
offensiv beantwortet. Die Debatte um angeblich fehlende Versorgungsicherheit wurde mit
einer schwierigen Fachdiskussion um Kapazitatsmarkte beantwortet. Dass die
Kapazitatsmarkte nicht den Weg in das Parteiprogramm fanden, war zwar gut, dennoch
blieb bei vielen Freundinnen der Erneuerbaren Energien hangen, dass es auch bei den
griinen Unterstitzerinnen fir Kapazitatsmarkte gibt, womit ja nur neue Erdgaskraftwerke
und der Bestand vieler Kohlkraftwerke organisiert werden soll. Erneut gab es viele
Irritationen Uber die Ernsthaftigkeit griner Politik hin zu 100% Erneuerbaren Energien.

Dem Kostenargument wurde aber die Gerechtigkeitsfrage entgegengesetzt, statt mit
okologischen Argumenten zu kontern. Ja, am Schluss wussten alle, dass es ungerecht ist,
wenn selbst Hahnchenschlachtereien von der EEG-Umlage befreit sind. Aber damit war auch
klar, dass viele Griinen selbst denken, dass die Energiewende ein Kostentreiber sei, man
miusse die Kosten eben nur gerecht verteilen. Versdaumt wurde es stattdessen offensiv in den
Mittelpunkt der Wahlkampfargumentation zu stellen, dass die Erneuerbaren Energien die
Energiekosten senken und dagegen die konventionellen Energien Schuld an den
Energiepreissteigerungen sind und zudem hohe gesellschaftliche Schadenskosten
verursachen. Ich hatte dies immer in den Mittelpunkt meiner Reden gestellt und viel
Zustimmung erfahren, meist verbunden mit der Frage, warum denn nicht der Vater des EEG
in den vielen Fernsehdiskussionen zum EEG zu sehen sei.



These 6: Die Personalpolitik bei den Griinen, hat dazu gefiihrt, dass bei Listenaufstellungen
und auch parteiinternen Wahlverfahren fiihrende 6kologische Képfe eher nach hinten
platziert werden. Versuche diese Leistungstragerinnen wieder sicher fiir die 6kologische
Fachpolitik zu halten, gab es nicht.

Einige Leistungstragerinnen aus dem Bereich der Okologie sind im neuen Bundestag nicht
mehr vertreten. Wahlerlnnen, die die Griinen wegen ihrer 6kologischen Politik wahlen
wollen, haben sich vielfach gewundert, warum die Griinen einige dieser
Leistungstragerinnen so weit nach hinten gesetzt haben. Ich selbst wurde sehr oft gefragt,
warum ich denn als Energiepolitischer Sprecher der Bundestagsfraktion nur den fast
aussichtslosen Listenplatz 12 auf der bayerischen Liste bekam. Habe denn die hohe
Kompetenz fiir Energiepolitik, die inzwischen den Griinen in der Offentlichkeit zugesprochen
wurde, nichts mit der Politik des energiepolitischen Sprechers zu tun? Ich konnte und wollte
darauf keine Antworten geben.

Nun gut, ich hoffte ja auch, dass das Spitzenteam das mit der Energiepolitik schon gut
machen wiirde. Immerhin hatte ich ihnen ja sehr viel inhaltlichen Input gegeben. Ja sogar
Vorschlage gemacht, mit welchen neuen Themen gut zu punkten sei. Enttauscht war ich
dann vom Spitzenteam, dass von meinen Inputvorschldagen nichts zu héren war.

Dann aber kam das gegenliber den Umfragen desastrose bayerische Wahlergebnis. Ich
versuchte, auch weil ich wieder in den Bundestag einziehen wollte, mit einer starken Social-
Media-Kampagne die Stimmen fir die Griinen hoch zu ziehen. Das Motto war, wer den Vater
des EEG wieder im Bundestag sehen will und so das EEG retten will, muss mit Zweitstimme
Grine wahlen. Ich dachte, dass ich mit dem Erreichen von Hunderttausenden bayerischen
Freundinnen der Erneuerbaren Energien das Wahlergebnis noch nach oben ziehen kdnne.
Toll war, dass ich dazu eine unheimliche Unterstitzung bekam. Verbande, Unternehmen,
Solargruppen, Privatleute viele posteten diese Wahlaufrufe in die Internet-Kanale.

Aber wenige Tage vor der Wahl ddammerte mir, dass das zu spat war und die oben
aufgezahlten Versdaumnisse griiner Erneuerbare-Energien-Politik aus den griinen
Flihrungsetatgen nicht mehr aufzuholen waren. Ich bekam viele Mails mit ahnlichem Tenor.
Eines von einem mir besonders nahe stehenden langjahrigen Verfechter der Erneuerbaren
Energien beleuchtete die weit verbreitete Stimmung besonders: ,,Wieso sollen wir die
Versaumnisse und Wahnsinnigkeiten der Griinen ausgleichen? Wieso wahlen sie den besten
Mann auf Platz 12? Das ist ein deutliches Signal, dass die Griinen die Energiepolitik und den
Klimaschutz nicht als prioritdr ansehen.”

Die tausenden Mails nach der Wahl, die mich dann erreichten, hatten fast alle dhnliche
Inhalte: Bedauern zum Verlust meines Mandates und Wut auf die Griinen, die das
zugelassen haben und die Energiewende im Wahlkampf nicht in den Mittelpunkt gestellt
haben.



Mein Resiimee:

Ich bin der festen Uberzeugung, dass viele griine Parteimitglieder, vor allem an der Spitze,
immer noch nicht begriffen haben, welch grofen dauerhaften Schaden diese langjahrige
zogerliche Politik der Partei- und Fraktionsspitze fir Erneuerbare Energien und die damit
verbundene verfehlte Wahlkampfstrategie geschaffen hat.

Sehr viele gesellschaftliche Akteurlnnen fir Erneuerbare Energien sind eher im mittleren bis
ins konservative Spektrum der Gesellschaft angesiedelt: Handwerkerinnen,
Mittelstandlerinnen, Unternehmensgriinderinnen, Finanzdienstleisterinnen, private
Investorinnen und Hausbesitzerlnnen, Mitglieder von Energiegenossenschaften,
Landwirtinnen. Davon wadre ein groRer Teil als griine Wahlerschaft zu gewinnen gewesen.
Eine griine Wahlaussage aber, die u.a. in den Vordergrund eine unternehmerische
Vermogenssteuer stellt, muss sich nicht wundern, wenn viele Akteurinnen der Energiewende
dann eben doch nicht die Griinen wahlen.

Die historische Chance das Kernthema der Griinen, Umwelt und Energie, voll in den
Mittelpunkt zu stellen und so mit wertkonservativem Wahlkampf weite Teile von sogar
konservativen Wahlerschaften zu erobern, wurde von der griinen Partei- und
Fraktionsfiihrung, wie auch vom Spitzenteam vergeben.

Wie schon erwdhnt: 93% der Bevolkerung wollen den Ausbau der Erneuerbare Energien -
aber nur 8,4% haben die Griinen gewahlt. Es kann kein schlimmeres Zeugnis fiir ein Versagen
der griinen Parteistrateglnnen geben.

Ja, natirlich habe auch ich dabei Fehler gemacht. Mein grofSter Fehler war den Kritikerlnnen
meiner klaren nach vorne gedachten und visiondaren Umwelt- und Energiepolitik insofern
nachgegeben zu haben, dass ich diese zurlickgehalten habe, um sie einer gemeinsamen
griinen Teamarbeit unter zu ordnen. Viel zu oft habe ich Papiere, die schon friih auf die sich
abzeichnende abgleitende und zu schwache griine Programmatik der Erneuerbaren Energien
und Klimaschutzpolitik hingewiesen haben, nicht veréffentlicht. Mir wurde zu oft gesagt, das
wirde dem guten geschlossenen Bild der Griinen zu sehr schaden und somit zu
Stimmenverlusten fiihren. Mein Fehler war, dass ich dies selbst auch noch geglaubt habe.

Ausblick:

Dennoch sehe ich Chancen fiir ein Wiedererstarken der Griinen. Es gibt viele an der Basis der
Grinen, die sehr aktiv Klimaschutz und Energiewende in den Mittelpunkt ihrer kommunalen
und landespolitischen Aktivitdten stellen. Auch auf Landerebene bis hin zu griinen
Ministerinnen gibt es kluge und offensiv die Energiewende unterstiitzende Griine. Diese
aktiv fur die 6kologische Transformation der Wirtschaft kimpfenden Griinen missen ganz
nach vorne in die Flihrungsetagen von Partei, Fraktions- und Regierungsamtern.



Gleichzeitig muss eine griine Wirtschaftspolitik formuliert werden, die aufhort mit den
Kompromissen fiir eine fossile Wirtschaft - nicht nur im Energiesektor. Als Kerngedanke
muss die Richtschnur gelten, dass heute bereits keine neuen Investitionen mehr in fossile
Anwendungen unterstitzt werden dirfen - genauso wie es die Griinen bei der Atomenergie
seit vielen Jahren in ihrer Programmatik haben. Niemals hatte je ein Griiner effizientere
Atomkraftwerke gefordert, damit es weniger Atommiill gabe. Doch im Klimaschutz gibt es
genau diese verfehlte Denkweise: Hocheffiziente Gaskraftwerke werden gefordert, obwohl
diese doch weiterhin groBe Mengen CO, emittieren und das in eine Atmosphare, die heute
schon mit CO; total Uberlastet ist.

Die konsequente und kompromisslose 6kologische Transformation zur Ablésung der tGber
200 Jahre alten Erdolwirtschaft (auch Kohle und Erdgas) hin zu einer solaren Weltwirtschaft
muss das alles dominante neue griine Politikziel sein, so wie es das in der Griindungphase
der Griinen eben auch war. Natdrlich ist es wichtig auch in allen anderen Politikfeldern gute,
durchdeklinierte Vorschlage zu machen. Aber auch diese miissen sich an dem Ziel der
solaren Weltwirtschaft orientieren und diirfen dieses Ziel nicht mehr konterkarieren, wenn
dem vielleicht eine Steuersystematik entgegensteht. Leider wurden andere Politikziele
haufig den 6kologischen Zielen Gibergeordnet. Das muss sich in Zukunft wieder umkehren.

Wenn die Griinen mit neuer dafiir authentisch stehender Fiihrungsmannschaft stehen,
werden sie schneller wieder groRe Wahlerfolge feiern, als sie es selbst heute glauben. Wie
gesagt, 93% der Bundesbiirgerinnen stehen hinter den Erneuerbaren Energien, dem
Kernelement einer solaren Weltwirtschaft.
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